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RESPOSTA AO RECURSO ADMINISTRATIVO-PREGOEIRO

PROCESSO ADMINISTRATIVO N° 00002.20250414/0003-88
PREGAO ELETRONICO N° 024/2025-PE
ASSUNTO: ADMINISTRATIVO

EMENTA: Recurso Administrativo contra (I) a Desclassificagdo da
Recorrente KILIMPA COMERCIO E INDUSTRIA DE PRODUTOS DE
LIMPEZA LTDA e (ll) a Habilitagdo da empresa FWFS COMERCIO E
SERVICOS LTDA para o Lote 03.

OBJETO: CONTRATACAO DE EMPRESA PARA REALIZAR FORNECIMENTO CONTINUO DE
MATERIAL DE LIMPEZA, HIGIENE E ITENS PESSOAIS DESTINADOS AO CONSUMO DIARIO
DOS ORGAOS E SECRETARIAS DA PREFEITURA MUNICIPAL DE ITAICABA-CE.

Encaminho a Assessoria Juridica/Parecerista, os autos do processo administrativo a
cima, especificado, com relatdrio deste pregoeiro para emissdo de parecer juridico, e posterior
encaminhamento dos autos a Secretaria de Administracao, Financase e Planejamento, do municipio
de Itaicaba, CE, autoridade competente a quem deve proferir decisdo por se tartar de ato recorrido,
apresentado pela empresa, KILIMPA COMERCIO E INDUSTRIA DE PRODUTOS DE LIMPEZA
LTDA, inscrita no CNPJ/MF sob o n® 13.150.780/0001-06, sediada a Rua José Juarez, 34, Galpao
A, Parque Iracema, Maranguape-Ce, neste ato representada por seu sécio administrador, Sr. JOSE
JUAREZ SOARES FILHO.

| — DA TEMPESTIVIDADE

Quanto a tempestividade, a recorrente, cumpriu as condi¢cdes editalicias, tendo
apresentado sua peca em 15 (quinze), de julho de 2025, por tanto 03, (trés) dias uteis apds
acolhimento de sua manifestagdo, como determina o item 8.4 e 8.5 do edital e art.165, inciso |, “c”, §
4° da Lei Federal 14.133/2021:

Il - RELATORIO

Trata-se de recurso administrativo, impetrado pela empresa, KILIMPA COMERCIO E
INDUSTRIA DE PRODUTOS DE LIMPEZA LTDA CNPJ/MF N° 13.150.780/0001-06, contra a
decisdo do pregoeiro que desclassificou sua proposta em funcao de inconsisténcias que tornaram
confusa a averiguagéo da proposta inicial com a composi¢cdo de precos e contra a decisdo que
habilitou a empresa FWFS COMERCIO E SERVICOS LTDA para o lote 03.

Insurge-se a recorrente, contra o ato recorrido, sob as alegagdes de que:

A) DA NULIDADE DA HABILITACAO DA VENCEDORA — VIOLACAO DIRETA AQ ITEM 6 DO
EDITAL

A habilitagdo da empresa FWFS COMERCIO E SERVICOS LTDA é um ato nulo, pois viola o
procedimento obrigatdrio do item 6 do Edital. O item 6.1 é taxativo ao determinar que o pregoeiro
DEVE verificar a existéncia de sangoes, e o item 6.3.3 impbe que, constatada a sangéo, "o licitante
sera reputado inabilitado”. E incontroverso: a comisséo falhou em seu dever de consulta, descumpriu
uma regra expressa e habilitou uma empresa que deveria ter sido considerada inabilitada.

B) DA ILEGALIDADE DA _NOSSA DESCLASSIFICACAO — FUNDAMENTACAQO EM _NORMAS
INAPLICAVEIS E VIOLACAO AO EDITAL
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demonstrando que a anélise foi conduzida sob a ética de um arcabougo legal superado. A exigéncia
da planilha de custos na proposta inicial, conforme item 4.3 do Edital, foi fundamentada no Decreto
n° 10.024/2019, norma que regulamentava a Lei n°® 8.666/93 e que n&do pode ser utilizada para um
certame regido integralmente pela Lei n° 14.133/2021.

Essa confusdo normativa foi confirmada na resposta ao nosso pedido de
esclarecimento (item 7), onde, para justificar a exigéncia, Vossa Senhoria invocou o Acérddo n°
2926/2017 - TCU - 22 Camara. Tal deciséo, proferida em 2017, é igualmente inaplicavel por ser
anterior a nova lei.

Foi nesse contexto de fundamentagéo fragil e anacrénica que Vossa Senhoria optou
por ignorar o texto claro do item 6.12 do préprio Edital:"6.12. Erros no preenchimento da planilha ndo
constituem motivo para a desclassificagdo da proposta. A planilha podera ser ajustada pelo
fornecedor..."

Nossa proposta foi desclassificada por uma suposta "confusdo” na planilha, um "erro
de preenchimento” textualmente previsto como sanavel pelo edital. Ignorar esta clausula para aplicar
a penalidade méaxima é uma violag&o direta ao instrumento convocatdrio, ao principio do formalismo
moderado item 11.8 do Edital ) e & boa-fé da Recorrente, que inclusive apresentou a devida garantia
de proposta.

C) DO DUPLO PREJUIZO AQ INTERESSE PUBLICO: ECONOMICIDADE E LEGALIDADE

As acgbes da comissdo geraram um duplo e inaceitavel prejuizo ao Municipio de
ltaicaba:

1. Prejuizo a Legalidade: Ao ndo desclassificar uma empresa com sangdo, feriu-se o principio da
legalidade, da moralidade e da isonomia.

2. Prejuizo a Economicidade: A proposta da Recorrente era de R$ 475.000,00. A proposta da
empresa irreqularmente habilitada foi de R$ 654.080,00. A decisdo causa um prejuizo direto de R$
179.080,00 aos cofres publicos.

Assim sendo, requerendo:

“a) O conhecimento e TOTAL PROVIMENTO do presente Recurso Administrativo;

b) A anulagdo do ato que habilitou a empresa FWFS COMERCIO E SERVICOS LTDA (CNPJ
27.141.930/0001-11) para o Lote 03, declarando-a INABILITADA por descumprimento dos itens 6.1
e 6.3.3 do Editalt;

c) A reforma do ato que desclassificou a proposta da Recorrente (KILIMPA), por se basear em
normas inaplicaveis e por violar os itens 6.12 e 11.8 do préprio Edital;

d) Como consequéncia, que a proposta da Recorrente para o Lote 03 seja declarada CLASSIFICADA
e, sendo a mais vantajosa, que o lote Ihe seja.”

Por sua vez, a empresa licitante FWFS COMERCIO E SERVICOS LTDA, pessoa
juridica de direito privado, inscrita no CNPJ n°. 27.141.930/0001-11, com sede na Rua Francisco
Alves, n° 672, Alto Sao Francisco, Quixada-Ce, neste ato representada porFrancisco Wagner
Ferreira da Silva, CPF sob o n°. 965.467.353-34, veio, tempestivamente, a presenga deste pregoeiro,
apresentar contrarrazdes, com fundamento no art. 165, I, da Lei Federal n°. 14.133/21.

Em sintese, a contrarrazoante, rechaga as alega¢des da recorrente contra a decisao
do pregoeiro, bem como, a solicitacdo de inabilitacdo desta empresa, em funcdo de sancado de
suspensao temporaria de licitar junto a Receita Federal, descisao esta declarada pelo propio licitante,
que tem efeito apenas ambito do 6rgao sancionador.
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E o que se tem alegado.
Il — DA ANALISE DOS FATOS

Analisando a insurgéncia contra a decisdo deste pregoeiro, vejo que nao ha como
rever minha decisao, por ndo se sustentar tais alegagdes, pelas seguintes explanagdes:

1-SOBRE A NULIDADE DA HABILITACAO DO LICITANTE FWFS COMERCIO E SERVICOS LTDA

Em que pese o argumento de que: “a habilitagdo da empresa FWFS COMERCIO E
SERVICOS LTDA €& um ato nulo, pois viola o procedimento obrigatério do item 6 do Edital. O item
6.1 é taxativo ao determinar que o pregoeiro DEVE verificar a existéncia de san¢des, e o item 6.3.3
impde que, constatada a sancao, ‘o licitante sera reputado inabilitado’. E incontroverso: a comissao
falhou em seu dever de consulta, descumpriu uma regra expressa e habilitou uma empresa que
deveria ter sido considerada inabilitada”.

Refuta este pregoeiro, que em hipdtese nenhuma, deixou de verificar a existéncia de
sansdes dos referidos licitantes, porém no caso da empresa FWFS COMERCIO E SERVICOS LTDA,
conforme se extrai da consulta no sistema integrado de registro do CEIS, o registro de sansao
administrativa de suspensao temporaria de licitar nos termos do Art. 87, Il, Ill da lei 8.666/93, se
aplica apenas ao 6rgao sancionador na esfera federal, motivo pelo qual se deu prosseguimento ao
certame, com a participacao da referida empresa na esfera municipal.

Entendo que neste caso nao cabe este pregoeiro desfazer entendimento consolidado
pelos tribunais.

2-SOBRE A ILEGALIDADE DA DESCLASSIFICACAO DO LICITANTE KILIMPA COMERCIO E
INDUSTRIA DE PRODUTOS DE LIMPEZA LTDA

Inicialmente é importante salientar que a indicacdo do Decreto n® 10.024/2019 para o
referido processo administrativo, decreto que se aplicava a Lei 10.520/2002-Lei do Pregéo, apenas
serviu como parametro para exigéncia do acompanhamento de planilha de composicao de custos de
precos unitarios de cada um dos itens do(s) lote(s) cotado(s). Dito isto, é prudente destacar que a
Administragao Publica, em pregao, pode exigir sim a apresenta¢ao da proposta inicial acompanhada
de planilha de custos e de outros documentos que comprovem a sua exequibilidade, desde que essa
exigéncia esteja prevista no edital. E no caso especifico, estava transcrito no item 6.7.6 do edital do
Pregao Eletrénico n°® 024/2025-PE. Para tal, invocamos também a titulo de parametrizacdo, em
resposta ao pedido de esclarecimento do licitante KILIMPA, pedido este solciitado antes da abertura
do referido pregao, o Acérdao n® 2926/2017 - TCU - 22 Camara.

Acdrdédo n° 2926/2017 - TCU - 22 Camara.

9.2. determinar ao Departamento Regional do Sesi no Estado do
Amazonas (Sesi/AM) que:
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dos editais de licitagdo no sentido de que as planilhas indicativas dos
servigos a serem contratados devem apresentar facil compreenséo,
evitando, por exemplo, que um servigo esteja contido em outro ou que
haja a necessidade de destrinchar servigos distintos, de modo que as
aludidas planilhas devem ser simples o suficiente para que os
licitantes apenas as completem com os valores correspondentes,
uma vez que a clareza e a objetividade se constituem como requisitos
essenciais do edital, conforme a jurisprudéncia do TCU (v. g.: Acérdaos
931/2009 e 168/2009, do Plenario, Acordaos 616/2010, 4.356/2009,
2.377/2008 e 1.458/2008, da 22 Camara, e Acordéo 1.091/2010, da 12
Cémara).

Ainda sobre a exigéncia do acompanhamento de planilha de composi¢cao de custos
de precos unitarios de cada um dos itens do(s) lote(s) cotado(s) junto a proposta inicial, o licitante
KILIMPA COMERCIO E INDUSTRIA DE PRODUTOS DE LIMPEZA LTDA, teve seu questionamento
respondido tempestivamente antes mesmo da abertura do procedimento licitatério. No presente
caso, hao ha nos autos qualquer indicativo de que a recorrente tenha impugnado o instrumento
convocatoério no prazo legal. Ao contrario, participou normalmente do certame, vindo a manifestar
inconformismo somente apo6s a desclassificacdo — momento processual inoportuno para se insurgir
contra as disposi¢gdes do edital, as quais aceitou tacitamente ao ndo impugna-las tempestivamente.

Essa conduta atrai a incidéncia do principio da preclusdo, consagrado na
jurisprudéncia patria como limite objetivo a atuacao tardia do licitante:

“Sendo o procedimento licitatério dividido em etapas (editalicia,
habilitatéria, julgadora e adjudicatéria) e contendo cada qual os
mecanismos respectivos de impugnacgo, opera-se a precluséo quando
se discute matéria que deveria ser tratada em fase anterior.”

(TRF1, AMS 0026745-37.2000.4.01.3400/DF, Juiz Federal Urbano
Leal Berqué Neto, DJ 10/06/2003)

Por consequéncia, ndo prospera qualquer pretensado de nulidade da desclassificacdo
fundada na alegada ambiguidade editalicia, pois eventual inconformismo com as disposi¢cées do
instrumento convocatério, neste caso a exigéncia do acompanhamento de planilha de composicao
de custos de pregos unitarios de cada um dos itens do(s) lote(s) cotado(s) junto a proposta inicial,
deveria ter sido externado antes da abertura das propostas, sob pena de preclusao.

Ademais, o apelo ao chamado “formalismo moderado” ndo se aplica ao presente caso.
A exigéncia de impugnacao tempestiva ao edital ndo se trata de formalismo excessivo, mas sim de
regra basica do devido processo licitatério, indispensavel a segurancga juridica, estabilidade do
certame e isonomia entre os licitantes. E o licitante KILIMPA COMERCIO E INDUSTRIA DE
PRODUTOS DE LIMPEZA LTDA, assim nao o fez.

Quanto ao Pregoeiro “ignorar” ao estipulado transcrito no item 6.12 do edital, trata-se
de inverdade ou meramente de nao se vislumbrar de forma completa ao estabelecido nos subitens
seguintes do mesmo edital: “6.72.1. O ajuste de que trata este dispositivo se limita a sanar erros ou
falhas que ndo alterem a substancia das propostas e; 6.12.2. Considera-se erro no preenchimento
da planilha passivel de corregéo a indicagédo de recolhimento de impostos e contribuigcbes na forma
do Simples Nacional, quando ndo cabivel esse regime”. O que consequentemente ndo se tratou
destas duas situagdes, sendo vejamos qual a descricdo do motivo da desclassificacéo do licitante
KILIMPA COMERCIO E INDUSTRIA DE PRODUTOS DE LIMPEZA LTDA:
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participante KILIMPA COMERCIO E INDUSTRIA DE PRODUTOS DE
LIMPEZA LTDA, tem-se que: foi detectado durante a analise uma série
de inconsisténcias que tornaram e tornam confusa a averiguagdo da
proposta inicial com a composig¢do de pregos. Sendo, vejamos: Entre
as paginas 01 e 02, foi apresentado proposta de pregos dos itens do
lote 01(lote este transcrito em sua proposta), entre as paginas 03 e 05,
foi apresentado proposta de pregos dos itens do lote 03(lote este
transcrito em sua proposta), em seguida entre as paginas 05 e 08,
menciona a apresentagdo da composi¢cdo de pregos dos lotes 02 e
O3(transcritos em sua proposta), porém, sem demonstrar a correta
numeragdo, tampouco a especificagdo ou a descrigdo individual de
cada item destes lotes, impossibilitando a analise das referidas
composi¢bes de pregos. Isto posto, através da analise da proposta
inicial do participante, constata-se a ndo apresentag&o da composigédo
de pregos para o lote 01, bem como n&o se vislumbra de forma correta
e precisa a demonstragdo da composigdo de pregos para o lote 03,
lotes aos quais o licitante tem interesse em participar através da
proposta apresentada. Dito isto, o participante ¢é considerado
DESCLASSIFICADO para o LOTE 01 tomando como pardmetro o
descumprimento ao estabelecido no item 4.3 em consonéncia ao
estipulado no item 6.7.6, ambos do edital do referido pregédo, bem como
considerado DESCLASSIFICADO para o LOTE 03, fomando como
pardmetro o descumprimento ao estabelecido no item 4 em
consonancia ao estipulado no item 6.7.5, ambos do edital do referido
pregéo.”

De fato, o licitante KILIMPA COMERCIO E INDUSTRIA DE PRODUTOS DE LIMPEZA
LTDA apresentou a devida garantia de proposta, exigéncia estipulada em edital. Contudo, da analise
de sua proposta inicial, percebe-se nitidamente: 1-apresentagdo de propostas somente para os lotes
01 e 03 (paginas 1 a 5 de sua proposta); 2-planilha de composi¢do de pre¢os sem especificacées
de itens somente para os lotes 02 e 03 (paginas 05 a 08 de sua proposta). Portanto,
DESCLASSIFICADO para o LOTE 01 em virtude da nao apresentacio de planilha de
composicao de precos para o referido lote (descumprimento ao estabelecido no item 4.3 em
consonéncia ao estipulado no item 6.7.6, ambos do edital do referido pregdo) e;
DESCLASSIFICADO para o LOTE 03 em virtude de nao apresentacdao em sua planilha de
composicao de precos as especificagcdes dos itens do referido lote, dificultando e tornando
nao clara a correta leitura com a indicagao de qual composi¢ao pertence o item e vise versa
(descumprimento ao estabelecido no item 4 em consonancia ao estipulado no item 6.7.5, ambos do
edital do referido pregéo).

Os motivos da desclassificagdo acima, ndo sédo passiveis de diligéncias para ajustes
posteriores em prol de sanar erros ou falhas, visto que nao vislumbram a indicagcao de recolhimento
de impostos e contribuicdes na forma do Simples Nacional, e sim sdo inconsisténcias que alteram a
substancia da proposta.

Conforme dispde o art. 5° da Lei n® 14.133/2021, o julgamento deve ser objetivo, mas
sempre vinculado aos critérios previamente estabelecidos e a finalidade da contratacdo, que nado é
apenas formal. Desta feita, a analise nao poderia de forma alguma ser feita por PRESUNCAO, e sim
por CONSTATACAO TRANSCRITA da individualidade do item, de sua especificacdo e de sua
composicao de precos.
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No mais, exceto para os casos que necessitem de demonstracio de exequibilidade

da proposta, o art. 64 da Lei n° 14.133/2021, disciplina de forma clara e restrita as hipoteses de
cabimento da diligéncia, aplicando-se exclusivamente a fase de habilitagcdo. Nos termos do
dispositivo:

‘Art. 64. Apos a entrega dos documentos para habilitagdo, ndo sera
permitida a substituicdo ou a apresentagdo de novos documentos,
salvo em sede de diligéncia, para:

| — complementagdo de informagbes acerca dos documentos ja
apresentados pelos licitantes e desde que necessaria para apurar fatos
existentes a época da abertura do certame;

Il = atualizagdo de documentos cuja validade tenha expirado apos a
data de recebimento das propostas.”

Adicionalmente, o §1° autoriza o saneamento de erros ou falhas em documentos de
habilitagdo, e ndo em propostas ou elementos materiais do objeto licitado:

‘§ 1° Na anélise dos documentos de habilitagdo, a comissdo de
licitagdo podera sanar erros ou falhas que néo alterem a substéncia
dos documentos e sua validade juridica, mediante despacho
fundamentado registrado e acessivel a todos...”

Ou seja, anorma nao prevé a possibilidade de substituicao de componentes materiais
da proposta comercial — como é o caso de uma nova apresentacao da planilha de composicao de
precos —, sendo juridicamente inadmissivel o uso da diligéncia como meio de reformulagao ou
"segunda tentativa" apos analise desfavoravel de nova apresentacdo de planilha que nao fosse
especificamente para cumprimento ao estipulado nos subitens 6.12.1 € 6.12.2 do referido edital.

No presente caso, a proposta da empresa KILIMPA COMERCIO E INDUSTRIA DE
PRODUTOS DE LIMPEZA LTDA ja havia inserido previamente sua proposta inicial, atendendo ao
principio da vinculagdo ao instrumento convocatério. O envio da planilha constando a composicao
de pregos dos itens junto a proposta inicial foi, portanto, mera prova de conformidade da proposta
com os requisitos do edital, e ndo etapa auténoma passivel de substituicao ou retificacao.

A tentativa de apresentar nova planilha com a composicdo de precos apds a
desclassificacdo — e portanto, apds a andlise da aderéncia da proposta inicial entregue — implicaria
indevida alteragdo substancial da proposta comercial originalmente ofertada, o que é vedado pelo
regime juridico licitatorio.

O Tribunal de Contas da Unido tem posicao consolidada no sentido de que a diligéncia
nao pode ser utilizada para correcao de falhas que importem em modificacdo da proposta, sob pena
de ofensa aos principios da isonomia e do julgamento objetivo (Acérdao 641/2025 — Plenario, Rel.
Min. Antonio Anastasia).

Permitir, através de diligéncia, uma nova apresentacao de planilha de composicao de precos dos
itens apds constar erros que alteram a substancia da proposta implicaria:

« violagdo ao principio da vinculagdo da proposta original;

« frustragdo ao julgamento objetivo;

* desigualdade entre os licitantes, ja que se conferiria a recorrente uma segunda oportunidade nao
prevista para os demais.

Ademais, conforme interpretacdo doutrinaria e jurisprudencial dominante, o uso da
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diligéncia deve ser excepcional, comedida e justificada, ndao podendo converter-se em instrumento

de reformulacao da proposta ou de reescolha dos itens ofertados ap6s julgamento técnico.

Em suma, a Administracdo nao apenas podia, como devia desclassificar a proposta
cujas planilhas de composicao de precos nao atendiam ou estariam em desacordo com as exigéncias
do instrumento convocatério, sem a necessidade de promover diligéncia para apresentacao que, por
sua inadequacéo funcional, invalidaram o conjunto dos lotes 01 e 03.

Portanto, ndo ha qualquer omissdo, falha procedimental ou ofensa a Lei n°
14.133/2021, tampouco aos principios da isonomia, economicidade ou competitividade. A diligéncia,
neste caso, nao era cabivel nem juridicamente exigivel.

Assim, nao se vislumbra qualquer nulidade ou vicio no ato de desclassificagcdo. Ao
contrario, trata-se de ato administrativo legitimo, motivado, transparente e compativel com os
principios constitucionais e legais que regem a atividade administrativa, devendo, por isso, ser
integralmente mantido.

3. SOBRE O DUPLO PREJUIZO AO INTERESSE PUBLICO: ECONOMICIDADE E LEGALIDADE

Sobre a insurgéncia de que, as agcbdes da comissado geraram um duplo e inaceitavel
prejuizo ao Municipio de Itaigaba:

1. Prejuizo a Legalidade: Ao nédo desclassificar uma empresa com sangéo, feriu-se o principio da
legalidade, da moralidade e da isonomia.

2. Prejuizo a Economicidade: A proposta da Recorrente era de R$ 475.000,00. A proposta da
empresa irreqularmente habilitada foi de R$ 654.080,00. A decisdo causa um prejuizo direto de R$
179.080,00 aos cofres publicos.

Tal afirmagdo néo se sustenta, visto que nem sempre a proposta com menor preco €
a mais vantajosa em um processo de licitacao. A proposta mais vantajosa considera diversos fatores
além do preco, como qualidade, prazo de entrega, experiéncia do fornecedor e capacidade de
execucao do contrato. A busca pela "vantajosidade" visa garantir que a administracdo publica
obtenha o melhor resultado possivel, nao apenas o menor custo.

Além do mais, ndo ha que se fale aqui em vantagem ou prejuizo, visto que a proposta
da recorrente nao foi desclassificada em funcao de preco, mas sim, em virtude de nao ter cumprido
exigéncias editalicias, deixando de apresentar ou quando apresentado se referindo a itens que nao
estdo sendo apreciados, na planilha de custos, impedindo a analise deste pregoeiro.

Ainda destaco, que mesmo nao alcangando o éxito no seu intento o que lhe mantém
fora do certame, a autoridade competente podera declinar se assim entender pelo retorno da
proposta e reabertura a fase de lances, especificamente a renegociagcdo com o(s) licitante(s)
vencedor(es), com vistas a obtencao de lances mais vantajosos, mesmo esta estando dentro do seu
valor estimado.

Assim sendo, mantenho a decisdo por mim proferida anteriormente, remeto a analise
da Assessoria juridica e em seguida seja remetido a autoridade competente, ao Secretario de
Administragao, Finangas e Planegjamento, a quem pertence a prerrogativa de refazer ou manter esta
decisao.

Itaicaba, CE, 01 de agosto de 2025.
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EMPRESA OU PESSOA SANCIONADA

Cadastro da Receita

FWFS COMERCIO E SERVICOS LTDA -

27.141.930/0001-11

CLIQUE AQUI PARA SABER MAIS SOBRE ESSA EMPRESA

Nome informado pelo
Orgao sancionador

FWFS COMERCIO E
SERVICOS LTDA

Nome Fantasia

W S DISTRIBUIDORA

DETALHAMENTO DA SANGAO

Cadastro
CEIS

Data de inicio da
sanc¢ao

23/05/2024

Data de publicacao da
sangao

23/05/2024

Numero do processo
13075011465202440

Origem da
Informacao

RECEITA FEDERAL
DO BRASIL

Categoria da san¢ao
SUSPENSAO

Data de fim da sancao
23/05/2026

Publicacao

SEMNINFORMACAO
SECAO 3 PAGINA 76

Numero do contrato

Data da Origem da
Informacao

27/05/2024

Detalhamento do
meio de publicagao

Abrangéncia da
sangao

NO ORGAO
SANCIONADOR

** Informacgéo néo disponivel, favor verificar junto ao érgao sancionador

ORGAO SANCIONADOR

Nome

Complemento do
6rgao sancionador

https://portaldatransparencia.gov.br/sancoes/consulta/307460

UF do érgao
sancionador

Data do transito em
julgado

*%k

Observagoes

12



RECEITA FEDERAL
DO BRASIL

Fundamento legal

LEI 8666 - ART. 87, II; lll - SUSPENSAO TEMPORARIA DE PARTICIPAQAO EM LICITACAO E
IMPEDIMENTO DE CONTRATAR COM A ADMINISTRACAO PUBLICA.

ATENCAO

Este cadastro visa dar publicidade as san¢des administrativas aplicadas contra
licitantes e fornecedores. As informacdes aqui veiculadas sao de inteira
responsabilidade das entidades que as prestaram, nao podendo a Uniao ser
responsabilizada pela veracidade e/ou autenticidade de tais informacdes nem pelos
eventuais danos diretos ou indiretos que delas resultem causados a terceiros.

https://portaldatransparencia.gov.br/sancoes/consulta/307460
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