CONTRARRAZOES AO RECURSO ADMINISTRATIVO

A ILUSTRISSIMA SENHORA PRESIDENTE DA COMISSAO DE
CONTRATAGAO DO MUNICIPIO DE UBAJARA - CE

PROCESSO ADMINISTRATIVO N° 00005.20260429/0003-04
CONCORRENCIA PUBLICA N° 01.031/2026-CE
RECORRIDA: SERFI CONSTRUTORA E SERVICOS DE TRANSPORTE LTDA.

RECORRENTE: MARIA DE JESUS ALVES BEZERRA LTDA.

CONTRARRAZOES AO RECURSO ADMINISTRATIVO

A empresa SERFI CONSTRUTORA E SERVICOS DE TRANSPORTE LTDA.,
pessoa juridica de direito privado, inscrita no CNPJ n° 35.764.462/0001-60, ja
qualificada nos autos do processo licitatério em epigrafe, por intermédio de seu
representante legal, vem, respeitosamente, perante a llustre Comissdo de
Contratagao, com fundamento no art. 165 da Lei n® 14.133/2021, apresentar
suas

CONTRARRAZOES AO RECURSO ADMINISTRATIVO

interposto por MARIA DE JESUS ALVES BEZERRA LTDA., requerendo seja
mantida integralmente a decisac administrativa que declarou sua inabilitagao,
pelos fundamentos de fato e de direito a seguir expostos.

| - DA TEMPESTIVIDADE

As presentes conlrarrazoes sao apresentadas dentro do prazo legal estabelecido
pela Lei n® 14.133/2021 e pelo Instrumento Convocatorio, razao pela qual devem
ser integralmente conhecidas.

Nos termos do art. 165 da Lei n® 14.133/2021, assegura-se aos licitantes o
contraditorio e a ampla defesa no ambito dos procedimentos administrativos
licitatorios, garantindo-se igualmente a recorrida o direilo de responder as
alegagoes apresentadas pela recorrente.

Dessa forma, requer seja reconhecida a tempestividade desta manifestagao.
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modalidade Concorréncia Publica n® 01.031/2026-CE, cujo objeto consiste na
contratagdo de empresa especializada para execugdo dos servigos de
iluminagéo da Avenida Governador César Cals.

Durante a fase de habilitagdo, a Comissado de Contratagao procedeu a analise
objetiva da documentacdo apresentada por todos os licitantes, observando
rigorosamente os critérios previamente definidos no edital.

Apos analise técnica da documentagao, concluiu pela inabilitagdo da empresa
recorrente, diante do descumprimento das exigéncias constantes dos itens 8.15
e 8.17 do instrumento convocatério, por ndo apresentar a documentacao
considerada suficiente para comprovagao da regularidade exigida.

Inconformada, a empresa MARIA DE JESUS ALVES BEZERRA LTDA. interpds
recurso administrativo sustentando, em sintese:

« que seria ndo contribuinte do ICMS;

« que estaria dispensada da inscrigio estadual:

« que apresentou documento suficiente para comprovar essa condigao;
« gue houve excesso de formalismo;

« que a Comissao deveria flexibilizar a interpretagio do edital.

Todavia, as alegagdes apresentadas nao merecem prosperar.

lll - DA PRESUNGAOQ DE LEGITIMIDADE DOS ATOS ADMINISTRATIVOS

Inicialmente, importa destacar que os atos administrativos praticados pela
Administragdo Publica gozam de presungdo de legitimidade, legalidade e
veracidade.

Tal presungao somente pode ser afastada mediante prova robusta e inequivoca
de ilegalidade, circunstancia inexistente no presente caso.

A decisa@o da Comissado de Contratagao foi proferida apods criteriosa analise dos
documentos apresentados, observando estritamente as disposigées constantes
do edital e da Lei n® 14.133/2021.

Nao se trata de decisao arbitraria ou discricionaria, mas sim de ato administrativo
devidamente motivado, praticado em observancia aos principios constitucionais
da Administracdo Publica.

Nesse sentido, ensina a doutrina administrativista que os atos administrativos

possuem presungao juris tantum de legitimidade, cabendo ao administrado
demonstrar de forma inequivoca eventual vicio capaz de invalida-los.
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O simples inconformismo da recorrente ndo possui forga suficiente
desconstituir ato regularmente praticado pela Administragao.

IV — DA VINCULAGAO AO INSTRUMENTO CONVOCATORIO

O recurso administrativo parte de premissa incompativel com um dos pilares
fundamentais do regime juridico das licitagbes publicas: a vinculagdo ao
instrumento convocatorio.

A Constituigao Federal, em seu art. 37, inciso XXI, determina que as licitagbes
observarao os principios que assegurem igualdade de condigbes entre os
participantes.

A Lei n® 14,133/2021 reforga esse comando ao estabelecer, em seu art. 5°, que
o procedimento licitatorio observara, dentre outros, os principios da legalidade,
impessoalidade, moralidade, publicidade, eficiéncia, interesse publico, probidade
administrativa, igualdade, planejamento, transparéncia, eficacia, segregagao de
fungbes, motivagdo, vinculagao ao edital, julgamento objetivo, seguranga
juridica, razoabilidade, competitividade e proporcionalidade.

A vinculacao ao edital constitui verdadeira garantia dos licitantes e da propria
Administragao Publica.

O edital representa a |ei interna da licitagao.

Todas as regras aplicaveis ao procedimento sdo previamente estabelecidas e
aceitas por todos os participantes, inexistindo possibilidade juridica de sua
flexibilizagao apos a abertura da fase de habilitagao.

Permitir gue determinado licitante seja dispensado do cumprimento de exigéncia
documental prevista no edital significaria conferir tratamento privilegiado, em
flagrante afronta aos principios da isonomia e do julgamento objetivo.

A jurisprudéncia do Tribunal de Contas da Unido € firme no sentido de que a
Administragdo se encontra vinculada as regras estabelecidas no edital, ndo
podendo afasta-las posteriormente sob pena de violag@o da igualdade entre os
licitantes.

Assim, uma vez estabelecidos os documentos necessarios para a habilitagao,

compete a Comissdo apenas verificar seu efetivo cumprimento, sendo-lhe
vedado criar excectes nao previstas originalmente.

V-DO JULGAMENTO OBJETIVO

Outro aspecto ignorado pela recorrente consiste no principio do julgamento
objetivo.
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apresentados e as exigéncias constantes do instrumento convocatério. -
principio impede que a Comissdao substilua documentos exigidos por
interpretagbes pessoais ou presungoes favoraveis ao licitante. Se determinada
comprovagao foi exigida pelo edital, sua verificagdo deve ocorrer de maneira
objetiva. A aceitagdo de documento diverso daquele exigido, sem previsdo
expressa no edital ou na legislagdo aplicavel, comprometeria a seguranga
juridica do certame e abriria perigoso precedente para tralamentos diferenciados
entre licitantes. O procedimento licitatério exige igualdade de oportunidades, nao
sendo possivel conferir interpretagdo mais benéfica a apenas um participante em
detrimento dos demais concorrentes que observaram rigorosamente todas as
exigéncias editalicias.

VI — DA CORRETA INTERPRETAGAO DO ARTIGO 68, INCISO I, DA LEI N°
14.133/2021

A Recorrente sustenta que o arligo 68, inciso |, da Lei n® 14.133/2021, ao utilizar
a expressdo "se houver", afastaria a obrigatoriedade da apresentagdo da
inscricao estadual.

Todavia, tal interpretagdo nao merece prosperar.
Dispde o art. 68, inciso Il, da Lei n® 14.133/2021:

Art. 68. As habilitagdes fiscal, social e trabalhista serdo aferidas mediante
a verificagao dos seguintes requisitos:

fid

Il - a inscrigdo no cadastro de contribuintes estadual e/ou municipal, se
houver, relativo ao domicilio ou sede do licitante, pertinente ao seu ramo
de atividade e compativel com o objeto contratual.

A expressdc "se houver" nac autoriza a Administragao Publica a presumir
situagdes juridicas nem a dispensar aulomaticamente exigéncias editalicias. Seu
verdadeiro significado consiste em reconhecer que determinados contribuintes
podem ndo possuir inscricdo estadual ou municipal em razdo da legislagdo
tributaria aplicavel. Entretanto, justamente por essa razdo, compete ao licitante
comprovar, de forma inequivoca, sua situagao juridica perante o respectivo ente
tributante. N&o basta alegar a condigdo de nao contribuinte. E indispensavel que
essa condigao seja demonstrada mediante documentacéo idénea, suficiente e
apta a satisfazer a finalidade da exigéncia editalicia. A Administragao Publica
nao pode presumir fatos favoraveis ao licitante. Todo o procedimento licitatorio &
regido pelo principio da objelividade. Assim, ainda que determinada empresa
afirme nao possuir inscrigdo estadual, compete-lhe comprovar documentalmente
essa circunstancia de forma clara e suficiente, conforme previsto no edital e na
legislagao aplicavel.
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O recurso administrativo pretende, em esséncia, que a Comisséo interpretfe
edital de forma distinta daquela aplicada aos demais participantes do certame.
Todavia, admitir tal pretensdo significaria conferir tratamento privilegiado a
recorrente. O edital constitui verdadeira lei interna da licitagao. Sua observancia
& obrigatodria tanto para os licitantes quanto para a Administragdo. O Supremo
Tribunal Federal, o Superior Tribunal de Justiga e o Tribunal de Contas da Uniao
consolidaram entendimento segundo o qual a Administragao Publica ndo possui
liberdade para afastar regras edilalicias apds iniciado o certame.

Qualquer flexibilizagao posterior compromete:

« aigualdade entre os licitantes;
« aseguranga juridica;

« atransparéncia;

« aimpessoalidade;

« 0 julgamento objetivo.

A vinculagdo ao edital impede gue documentos sejam aceitos mediante
interpretagbes ampliativas ou subjetivas quando a prépria regra estabeleceu
criterios objetivos para habilitagao. Caso contrario, haveria verdadeira alteragao
das regras da licitagao durante seu curso, situagdo expressamente vedada pelo
ordenamento juridico.

Vil - DO ARTIGO 64 DA LEI N° 14.133/2021

Outro aspecto relevante refere-se ao saneamento documental previsto no artigo
64 da Nova Lei de Licitacoes.

Referido dispositivo autoriza a Administragdo a promover diligéncias para
esclarecer ou complementar informagbes constantes dos documentos ja
apresentados. Todavia, a diligéncia prevista na lei ndo possui nalureza
substitutiva. Ela néao se presla a apresentacgao lardia de documento obrigatdrio
nem a reqgularizagao posterior de requisito de habilitagao inexistente no momento
oportuno. A jurisprudéncia do Tribunal de Contas da Unido & absolutamente
consolidada nesse sentido. As diligéncias destinam-se exclusivamente ao
esclarecimento de duvidas ou a confirmagdo de informagbes constantes da
documentacgao ja existente. Jamais podem servir para permitir que determinado
licitante apresente documentagao que deveria ler sido entregue dentro do prazo
previsto no edital. Aceitar solugido diversa representaria ofensa direta aos
principios da igualdade e da competitividade. Todos os participantes devem ser
submetidos as mesmas regras. A concessao de oportunidade exclusiva para um
licitante suprir documentagao essencial violaria frontalmente o principio da
isonomia.
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IX — DA INEXISTENCIA DE EXCESSO DE FORMALISMO
Grande parte do recurso encontra fundamento na alegagio de excesSo—dz
formalismo. Todavia, tal argumento ndo encontra respaldo no presente caso. O
excesso de formalismo somente se caracleriza quando determinada exigéncia
documental ndo possui qualquer utilidade para a Administragdo ou quando sua
auséncia nao interfere na verificagdo da capacidade do licitante. Nao é essa a
hipotese dos autos. A habilitagdo constitui etapa destinada justamente a
verificag@o da regularidade juridica, fiscal, trabalhista, econémica e técnica dos
participantes. Cada documento exigido possui finalidade especifica. A
comprovacao da situagdo cadastral perante os ¢rgaos fazendarios integra a
analise da regularidade fiscal prevista na propria Lei n® 14.133/2021.Néao se trata
de mero capricho administrativo. Trata-se de requisito legal. Portanto, exigir seu
atendimento nao configura formalismo excessivo,

Configura simples observancia da legislagao vigente e do instrumento
convocatorio. O Tribunal de Contas da Unido possui entendimento reiterado de
que o formalismo moderado nao pode ser confundido com flexibilizagdo
indiscriminada das exigéncias editalicias. A Administragao deve evitar rigor
desnecessario, mas igualmente deve impedir que o procedimento se transforme
em ambiente de subjetividade e favorecimentos. Nesse contexto, a decisédo da
Comissao observou exatamente o equilibrio exigido pelo ordenamento juridico.

X - DA OBSERVANCIA DOS PRINCIPIOS DA ISONOMIA E DA
IMPESSOALIDADE

O principio da isonomia constitui uma das bases do sistema licitatorio brasileiro.
Seu objetivo consiste em assegurar que todos os licitantes concorram em
igualdade de condigbes. Caso seja admitida interpretagao diferenciada em
beneficio exclusivo da recorrente, inevitavelmente ocorrera tratamento desigual
em relagao aos demais participantes que atenderam integralmente as exigéncias
editalicias. Nao é possivel conferir privilégios individuais durante a fase de
habilitagdo. A Administragao Publica deve agir com absoluta neutralidade.
Qualquer flexibilizagdo destinada exclusivamente a determinado licitante
compromete a legitimidade de todo o procedimento. Além disso, o principio da
impessoalidade impede que decisoes administrativas sejam fundamentadas em
critérios subjetivos. O julgamento deve decorrer exclusivamente da comparagéo
objetiva entre os documentos apresentados e os requisitos previamente
definidos no edital. Foi exatamente isso que realizou a Comissdo de
Conlratacao.

Sua altuagao observou rigorosamente os principios constitucionais previstos no
artigo 37 da Constituicdo Federal.
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XI — DO PRINCIPIO DA SEGURANGA JURIDICA

A seguranga juridica exige estabilidade das regras administrativas. Os licita
participaram do certame conhecendo previamente todas as exigéncias
constantes do edital. Modificar a interpretagdo dessas exigéncias apos a
abertura da documentagao compromeleria a confianga legitima depositada pelos
demais concorrentes na lisura do procedimento. A Administragdo Publica nao
pode alterar critérios de habilitagdo durante o curso da licitagdo. Essa vedacgao
decorre diretamente dos principios da boa-fé objetiva, da confianga legitima e da
seguranga juridica. A preservagdo dessas garantias constitui condigdo
indispensavel para a credibilidade das licitagGes publicas.

Xil = DA INAPLICABILIDADE DA JURISPRUDENCIA INVOCADA PELA
RECORRENTE

A recorrente procura fundamentar sua prelensao em precedentes judiciais que,
embora respeitaveis, nao guardam qualquer identidade fatica ou juridica com a
controvérsia discutida nestes aulos.

Conforme se verifica do préprio recurso, foram citados julgados relacionados a
relengao de pagamentos em contratos administrativos e a distingao entre matriz
e filial para fins de qualificagao técnica. Todavia, a presente controvérsia versa
sobre matéria completamente diversa.

Discute-se exclusivamente a legalidade da decisao administrativa que declarou
a inabilitagao da recorrente em razdo do ndo atendimento das exigéncias
previstas no edital durante a fase de habilitagao.

E principio elementar da técnica processual que precedentes somente possuem
forga persuasiva quando houver identidade entre os fatos e a questao juridica
discutida. No presente caso inexiste essa identidade. O precedente citado
relativo a retengdo de pagamentos trata da impossibilidade de enriquecimento
sem causa da Administracao apos a efetiva execucao contratual.

Aqui sequer existe contrato administrativo.

A licitagdo ainda se encontra em fase de habilitacao.

Nao ha prestacao de servigo.

Nao ha execucgdo contratual.

Néao ha pagamento.

Consequentemente, referido precedente mostra-se absolutamente inaplicavel.
Da mesma forma, o julgado referente a distingao entre matriz e filial versa sobre

matéria atinente a capacidade técnica operacional. Também nao existe qualquer
relagao logica com a presente controversia.
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recorrente procura conferir aparéncia de fundamentagdo juridica mediante
utilizagao de precedentes desconectados da realidade dos autos. Tal técnica
argumentativa ndo possui aptiddo para infirmar a legalidade da decisdo
administrativa impugnada.

Xlll - DO ENTENDIMENTO CONSOLIDADO DO TRIBUNAL DE CONTAS DA
UNIAO

O Tribunal de Contas da Unido, orgdo responsavel pela uniformizagdo da
interpretagdo das normas gerais de licitagbes perante a Administragao Publica
Federal, possui entendimento consolidado acerca da obrigatoriedade de
observancia do instrumento convocatério.

Segundo reiteradas decistes daquela Corte de Contas:

"0 edital conslitui a lei interna da licitagao, vinculando tanto a Administragdo
guanto os licitantes."

Tal orientacéo decorre diretamente do principio da vinculagao ao instrumento
convocatorio.

A Administragdo Publica ndo possui competéncia para afastar exigéncias
previamente estabelecidas apds iniciada a fase de habilitagao.

Igualmente consolidado e o entendimento do TCU no sentido de que:

"A diligéncia prevista na legislacao licitatoria destina-se exclusivamente ao
esclarecimento de duvidas ou complementagao de informagbes constantes da
documentacdo apresentada, ndao podendo servir para suprir auséncia de
documento obrigatorio.”

Esse entendimento encontra respaldo em diversos acordaos da Corte, dentre
eles os Acdrdaos n° 1.211/2021-Plenario, n® 966/2022-Plenaric e outros
precedentes que tratam da aplicagdo do art. 64 da Lei n® 14,133/2021 e da
vedagao a apresentagao extemporanea de documentos essenciais.

Ainda conforme entendimento consolidado do TCU, o formalismo moderado nao
autoriza a Administracdo a desconsiderar exigéncias objetivas previstas no
edital, sob pena de afronta aos principios da isonomia e da competitividade.

A flexibilizagdo somente & admitida quando inexistir qualquer prejuizo a
igualdade entre os licitantes e quando a documentagao apresentada ja permitir
comprovar o atendimento ao requisilo exigido.

Mao sendo essa a hipotese, impde-se a manutencdo da decisdo administrativa.

1



XIV - DA JURISPRUDENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

O Superior Tribunal de Justiga igualmente consolidou entendimento segundo o
qual o edital possui forca normativa dentro do procedimento licitatorio.

A jurisprudéncia daquela Corte Superior reconhece que:

« 0 edital vincula Administracgao e licitantes;

- a flexibilizagéo das regras editalicias constitui medida excepcional;

« 0 principio da isonomia impede tratamentos diferenciados entre
concorrentes:

« aAdministragao deve prestigiar o julgamento objetivo.

O STJ também reconhece que o principio do formalismo moderado ndo autoriza
o afastamento de exigéncias legais ou editalicias indispensaveis a verificagdo da
capacidade do licitante.

A mitigagdo do formalismo exige demonstragdo inequivoca de que a
irregularidade seja meramente material e incapaz de comprometer a seguranga
do procedimento.

Quando houver duvida objetiva acerca do atendimento do requisito exigido,
prevalece a observancia do edital.

E exatamente essa a situagéo presente.

XV — DA DISTINCAO ENTRE FORMALISMO EXCESSIVO E SEGURANGA
JURIDICA

A recorrente sustenta que sua inabilitagao decorreu de excesso de formalismo.
Todavia, confunde duas situagoes absolutamente distintas.
O excesso de formalismo ocorre quando a Administragao rejeita documento apto
a demonstrar o atendimento do requisito legal em razdo de mera irregularidade
irrelevante.
Exemplificativamente:

« erro material;

= pequena divergéncia de grafia;

« auséncia de autenticagao posteriormente confirmada;

« falha sanavel.

Nenhuma dessas hipdleses se verifica nos autos.
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O que a Comissao realizou foi simples andlise objetiva dos docu
apresentados em confronto com as exigéncias previamente estabelecid
edital.

Nao houve criagcdo de exigéncias novas.
MNao houve inovagao.

Nao houve interpretagao restritiva.

A Comissao apenas aplicou exalamente as regras previamente aceitas por todos
os licitantes.

Portanto, ndo ha falar em excesso de formalismo,

Ha apenas respeito ao devido processo licitatdrio.

XVl - DO PRINCIPIO DA COMPETITIVIDADE
A recorrente procura associar sua pretensao ao principio da competitividade.
Entretanto, esse principio ndo pode ser analisado isoladamente.
A competitividade deve coexistir harmonicamente com:
« legalidade;
« isonomia;
julgamento objetivo;

vinculagao ao edital;
segurancga juridica.

Nao existe competitividade sem igualdade.

Permitir que determinado licitante deixe de cumprir exigéncia documental
aplicavel significaria conferir vantagem indevida perante os demais
concorrentes.

Assim, longe de favorecer a compelilividade, eventual provimento do recurso
comprometeria a igualdade de oportunidades entre lodos os participantes.

A verdadeira competitividade pressupde que todos concorram observando
exalamente as mesmas regras.

0 Q353 4789 serficonstrutora @ gmail.com




Comissao. Entretanto, em nenhum momento demonstra efetiva ilegalidade do
alo administrativo. A mera discordancia da interpretagdo conferida pela
Administragao nao basta para invalidar decisdo regularmente motivada.

A presungao de legitimidade dos atos administrativos somente pode ser afastada
mediante prova robusta de violagao legal, circunstancia inexistente nos
presentes autos.

Ao contrario.

Todos os elementos constantes do procedimento indicam que a Comissao atuou
em estrita observincia ao edital, a Lei n® 14.133/2021 e aos principios
constitucionais da Administragao Publica.

Dessa forma, deve ser integralmente preservada a decisao recorrida.,

XVIIl - DA NECESSIDADE DE PRESTIGIAR A LEGALIDADE, A ISONOMIA E
O JULGAMENTO OBJETIVO

O procedimento licitatorio possui natureza eminentemente vinculada.

A aluagdo da Administragdo Publica ndo decorre da conveniéncia ou
oportunidade, mas da estrita observancia da legislagdo e das regras previamenle
estabelecidas no instrumento convocatério.

A Lei n® 14.133/2021 adotou expressamente diversos principios que regem todo
o procedimento licitatorio, dentre os quais destacam-se:

« legalidade;

= impessoalidade;

« moralidade;

« publicidade;

« eficiéncia;

« interesse publico;

« probidade administrativa;
« igualdade;

+ planejamento;

« lransparéncia;

« eficacia;

« segregacao de fungdes:
« motivagio;

« vinculagao ao edital;

= julgamento objetivo;

» seguranga juridica,

» razoabilidade:
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« competitividade;
+ proporcionalidade.

Tais principios nao podem ser interpretados isoladamente.

Ao contrario, formam um sistema harménico destinado a assegurar que todos os
licitantes recebam tratamento igualitario e que a Administragdo selecione a
proposta mais vantajosa sem afastar os requisitos legais de habilitagao.

Nesse contexto, a pretensao da recorrente implica verdadeira mitigagdo das
regras editalicias apds a abertura da fase de habilitagdo. Tal providéncia
comprometeria a igualdade entre os participantes e criaria precedente
incompativel com o regime juridico das licitagées publicas. Nao se pode admitir
que a flexibilizacao destinada a um tnico concorrenle produza prejuizo indireto
aos demais licitantes que observaram rigorosamente todas as exigéncias do
edital.

A preservagao da seguranga juridica exige estabilidade das regras previamente
estabelecidas. Assim, eventual reforma da decisdo recorrida somente seria
admissivel diante de manifesta ilegalidade, hipotese ndo demonstrada pela
recorrente.

XIX —~ DA BOA-FE OBJETIVA E DA CONFIANGA LEGITIMA

A Lei n® 14.133/2021 incorporou ao procedimento licitatorio valores
contemporaneos do Direito Administrativo, dentre eles a boa-fé objetiva e a
protecdo da confianga legitima.

Todos os participantes estruturaram suas proposlas e organizaram sua
documentagao considerando exalamente as exigéncias constantes do edital.
Alterar posteriormente os critérios de andlise documental implicaria violagdo da
confianga depositada pelos demais licitantes na imparcialidade da Administragdo
Publica. A boa-fé objetiva exige comportamento coerente por parte da
Administragao. Uma vez estabelecidas as regras do certame, sua aplicagao deve
ocorrer de forma uniforme para lodos os participantes. A Administragao Publica
ndo pode conferir interpretagdo ampliativa ou restritiva destinada a beneficiar
determinado concorrente. A observiéncia da confianga legitima representa
garantia essencial para preservacio da credibilidade das licitagtes publicas.

XX — DO ONUS DA PROVA

Compete ao licitante comprovar integralmente o atendimento das condigbes de
habilitagao estabelecidas no edital. Nao incumbe a Comissao de Contratagio
presumir situagdes juridicas favoraveis nem produzir provas em substlituicdo ao
particular.




A documentacgdo apresentada deve ser suficiente para demonstrar,
objetiva e inequivoca, o cumprimento das exigéncias edilalicias.
duvida objetiva quanto ao atendimento dos requisitos, prevalece a
administrativa regularmente motivada, especialmente quando fundada na
analise técnica da documentagao constante dos autos.

Assim, nao tendo a recorrente demonstrado de forma inequivoca a ilegalidade
da decisao administrativa, inexiste fundamento juridico para sua reforma.

XXI — DA MANUTENGAO DA DECISAQ ADMINISTRATIVA
Diante de todo o exposto, verifica-se que:

« a Comissao de Contralagao observou rigorosamente o edital;

« adecisdo encontra respaldo na Lei n°® 14.133/2021;

» inexistiu excesso de formalismo;

= inexistiu tratamento desigual,

» inexistiu violagdo ao principio da competitividade;

« 0s precedentes invocados pela recorrente sdo inaplicaveis ao caso
concreto;

« aAdministragao atuou em conformidade com os principios da legalidade,
da isonomia, da seguranga juridica e do julgamento objetivo.

Consequentemente, deve ser integralmente preservada a decisdo administrativa
que declarou a inabilitagdo da recorrente.

XXll - DOS PEDIDOS
Diante do exposto, requer a Recorrida a esta llustre Comissao de Contratagao:

a) o conhecimento das presentes contrarrazdes, por serem tempestivas e
regulares;

b) seja negado provimento ao recurso administrativo interposto pela empresa
MARIA DE JESUS ALVES BEZERRA LTDA., mantendo-se integralmente a
decisdo que declarou sua inabilitagao;

c) seja reconhecida a plena legalidade dos atos praticados pela Comissao de
Contratagao, em observancia aos principios da legalidade, isonomia, julgamento
objetivo, seguranga juridica e vinculagdo ao instrumento convocatdrio;

d) seja mantido o regular prosseguimento da Concorréncia Publica n°

01.031/2026-CE, preservando-se lodos os atos ja praticados,

e) caso a autoridade competente entenda necessario, requer seja determinada
diligéncia exclusivamente para esclarecimento de fatos ja constantes dos autos,
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a habilitagdo, em observancia ao art. 64 da Lei n® 14.133/2021 e a jurisp
consolidada do Tribunal de Contas da Uniao.

XXIIl - REQUERIMENTO FINAL

Por todo o exposto, espera a Recorrida que a presente manifestagcao seja
integralmente acolhida, preservando-se a decisao administrativa recorrida por
estar em absoluta consondncia com a Constituigdo Federal, com a Lei n®
14.133/2021, com os principios que regem a Administragdo Publica e com a
jurisprudéncia consolidada dos Tribunais Superiores e dos Tribunais de Contas.

Manter a decisa@o recorrida representa prestigiar a legalidade, a igualdade entre
os licitantes, a seguranga juridica e a prapria credibilidade do procedimento
licitatério.

Nesses termos,

Pede deferimento.

Ubajaral/CE, 30 de junho de 2026.

Assinado digitaimanta por
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